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Burgerrechte statt Generalverdacht

Die anlasslose Speicherung aller Telekommunikationsdaten von 82 Millionen
Birgerinnen und Birgern bleibt fiir uns unverhéltnismélig und einem
freiheitlichen Rechtsstaat nicht angemessen. Darum lehnen Biindnis 90/Die
Griinen die Vorratsdatenspeicherung auch weiterhin ab.

Nach der deutlichen Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 2.
Marz 2010 gegen die Vorratsdatenspeicherung, gab es immer wieder
Versuche von CDU/CSU und SPD, die erneute Einfuhrung einer solchen
Totalprotokollierung vorzunehmen. Zuletzt wurde diese Forderung von der
Innenministerkonferenz Mitte November 2010 aufgestellt.

Wir Grune lehnen die Vorratsdatenspeicherung seit Beginn der Diskussion
um ihre Einfuhrung ab, da sie unverhaltnismalig in die Grundrechte aller
Burgerinnen und Burger eingreift. Das Bundesverfassungsgericht hat sie
zwar in engsten Grenzen nicht generell fur unzulassig erklart, aber deutlich
gemacht, dass ihre Umsetzung immer tief in die Grundrechte der Burgerinnen
und Burger eingreift. Doch nicht alles, was rechtlich gerade noch zulassig ist,
muss  politisch auch umgesetzt werden, wenn es wie die
Vorratsdatenspeicherung so grundlegend gegen die Burgerrechte geht.
Zudem ist ungeklart, ob eine technische Umsetzung der vom
Verfassungsgericht gesetzten Grenzen Uberhaupt moglich ist. Wir Grine
treten in der Kriminalitdtsbekdmpfung seit jeher fur einen effektiven,
malvollen, zielfUhrenden und verhaltnismaligen Kurs ein, der die Wahrung
der Grundrechte besonders betont. Dieser entwickelt sich weiter und soll
auch technische Veranderungen aufgreifen. In blinden Aktionismus aber
verfallen wir nicht.

Im Bereich der Telekommunikationsiuberwachung sehen wir aktuell
ausreichend Maglichkeiten, eine effektive Strafverfolgung zu gewahrleisten.
Im Bereich der Ermittlungen von Straftaten die mittels des Internets
begangen oder vorbereitet wurden, fordern wir die EinfUhrung des so
genannten ,Quick Freeze“-Verfahrens. Dies stellt sicher, dass — nach einem
konkreten Verdacht — entsprechende Telekommunikationsdaten gespeichert
werden konnen. Hier werden bereits verschiedenen Ansatze diskutiert und
international bereits verfolgt. Wir Grinen treten fur die Diskussion um ein
Verfahren ein, welches unter Wahrung hochster burgerrechtlicher Standards
eine schnelle und zielgenaue Protokollierung der entsprechenden
Verbindungsdaten einzelner Anschliusse in konkreten Verdachtsfallen
gewahrleistet.

Eine zusatzliche, den Telekommunikationsanbietern von vornherein
auferlegte allgemeine Speicherverpflichtung aller bestehenden Anschlusse



werden wir nicht unterstitzen. Darum lehnen wir auch eine
,vorratsdatenspeicherung light" ab, die vielleicht mit weniger Daten und einer
verkurzten Speicherdauer der Verbindungsdaten auskommt, jedoch nicht im
Stande ist, die bestehenden verfassungsrechtlichen Bedenken gegen eine
anlassunabhangige Speicherung von Kommunikationsdaten der gesamten
Bevodlkerung auf Vorrat auszuraumen. Die zu Grunde liegende EU-Richtlinie
zur Vorratsdatenspeicherung muss zurickgenommen werden. Wir begrufien
daher die Ankundigung der EU-Kommission, auf Grundlage der bisherigen
Ermittlungsergebnisse die Erforderlichkeit einer solchen Regelung zu
uberdenken. Nicht die Burgerinnen und Burger mussen ihre Unschuld
beweisen, sondern der Staat die Notwendigkeit seiner
Sicherheitsmallnahmen.

Fir uns Grune ist daher in der aktuellen Debatte klar: Einer
verdachtsunabhangigen Speicherung samtlicher Kommunikationsdaten auf
Vorrat erteilen wir auch weiterhin eine klare Absage, unser Nein bleibt ein
Nein. Eine anlasslose Totalprotokollierung von Verbindungsdaten, wirde zu
volliger Transparenz fast aller Lebensbereiche fuhren. Soziale Kontakte sind
dokumentiert, Bewegungen nachweisbar, personliche Problemsituationen
werden erkennbar, geschaftliche und private Kommunikation sind zukinftig
nicht langer vertraulich — und das von Uber 500 Millionen europaischen
Blrgerinnen und Burgern.

Besonders schutzenswerte Berufsgruppen sind in ihren Rechten
eingeschrankt und ihre Arbeit wird deutlich behindert, seien es Seelsorger,
Arzte, Parlamentarier, Journalisten oder auch Rechtsanwalte. Unser
Grundsatz lautet unseren Rechtsstaat zu wahren, Burgerlnnenrechte zu
starken und effektiv und verhaltnismalig Sicherheit und Strafverfolgung zu
gewahrleisten.



